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Herrn Professor Dr. Uvoe Hilscher

Hannover - Xleefeld

Hegel - Strale 7 ABSCHRIPT

Berlin, den 9. September 1932

Lieber lerr Professor,

bitte keinen Schreck, wenn Sie mein Paket und den entsetzlich langen Brief zu
Gesicht bekommen! Sie sehen, dad es mir ernstlich darum zu tun ist,; die ¥riichte
meiner langwierigen Arbeit nunmehr unter Dach zu bringen, und ich wiidte gern,
bevor ich sie auf den larkt bringe, ob meine Frnte nicht etwa schon auf dem
Halme faul ist.

I?h komme daher mit der herzlidhgnVBitto.au Ihnen, wenn es Thre 7eit erlaubt,
meine Arbeit, die ich im Ausschniti vorlege, einmal durchzusehn und mieh iiber
grundsitzliche Bedenken zu verstindigen, wenn Thnen solche vorzuliegen scheinen.
Obwohl ich mich von dem Thrgeiz frei filhle, in gewagten Vermuturngen zu glénzen,
merke icﬁ doch, je mehr ich mich dem Ziele meiner Arbeit nihere, dal ich im
Wesentlichen auf mein Urteil und meine Phantasie angewiesen bleibe und mich fir
eine Art verantwortlichen Spezialisten fiir Anibe zu halten habe. Die Iiteratur,
die Uber das von mir bearbefitete Thema vorliegt, hat mir herzlich wenig fir die
“lérung der Fragen geboten, die mich im Besonderen beschiftigen. iuch die mehr
philologisch orientierten Sachverstidndigen, wie Herr Geheimrat Steindorff und
Herr Professor Schidfer, haben sich beziiglich des Konstruktiven der Stimme ent-
halten. Umso wertvoller war mir die Rekonstruktion der HXapelle der Amenertais,
die ich Ihknen verdanke, und beziiglich der Rekonstruktion der Pframidengrﬁber,
ein Hinweis Schidfers auf eiﬁe alte dgyptische Darstellung, welche die Pyramide
in einem Cri%enverhiltnis zu den iibrigen Bauteilen der Anlage zeigt, wie es mir

meine eipene Rekonstrukition wahrgcheinlich macht.



Meinen weiteren Ausfithrungen schicke ich voraus, dal die Blitter mit den
"Usbungen in darstellender Geometrie" als feste zeichnerische firundlage ge-
dacht sind, aul der nach Bedarf und Herzénslust korrigiert und peiindert werden
kann; ich bitte mit Korrekturen nicht zu sparen, wenn 5ie solche fiir angebracht
halten,; und ich bin fiir jeden, auch den unscheinbarsten Hinweis dankbar, den
Sie in die Zeichnung hineinschreiben.

'nd nun beginne ich meine Zrzéhlungs

Die Grund= und Yernform der Crabbauten auf dem Hgyptischen friedhof in Anibe
ist der "Sarkophag", das Tonnengewidlbe ilber oblongem Grundriss, durch zwei-
rechteckige Stirnwandgiebel abgeschlogsen, die Tingangstiir an der Ostwand
hiiufig durch ein Tabernakel betont. {s. Photo und Grundrisse der Criber Nr. 2,
o e N

Diege Orundform ist nach mehreren Richtungen erweitert:

1) durch eine Umfassungsmauer um den "Sarknphag"; die einen schmalen Umgang
entstehen 1434. Dem Giebel mit der Fingangstiiir ist eine (von Stiitzen getra=-
gene) Halle {"Kapelle") vorgelagert, daver bei grt3eren Anlagen ein (offener)
Vorhofs (s. Gridber Nr. 5, 13, 31, 33, 39, 41, 64, 66, 68, A27)

Disser Yapellentypus ist in seinem Aufbau unschwer zu rekonstruieren. Fragen
ergeben sich beziiglich der Hthen der einzelnen ﬁeb&udeteile, ihrer Badachung
und Belichtung und Finzelformen der architektonischen Gliederung.

Der Schwiiche seiner Umfassungsmauern nach zu urteilen, scheint der Verhof

oine nur untergeordnete RBedeutung fir den ‘ufbau zu haben, zumal er nur bei

den wenigen reicheren inlagen vorkommt {eigentlich nur bei Grab Nr. 66), also
nicht de ripgueur gewesen zu sein scheint. Den kleinen Verhidltnissen entsprechend
habe ich in der Rekonstruktionszeichnung eine Hthe von 2,50 m (ca. 5 dgyptische

Ellen) angenommen.
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Die Halle {Kapelle) ist wohl in jedem Falle ilberdacht vorzustellen. Bei den Gri-
harn, deren Hallengrundriss vier 5tlitzen aufweist, stehen diese auffallend eng
anainander, anda? man sich versucht fiihlt, sis fiir Triger eines Oberlichts zu
halteﬁ. "iese Vermutung will aber auf die Deispiele nieht recht passen, in
denen nur zwei Stiitzen vorkommen. Ich mBchte annehmen, da3 sie lediglich Stiit-
zon dar Necks sind, die ich mir peschlogsen denke, da eine Oeffnumg in Richtung
der lingsachse einen gar zu schmalen, architektonisch ausdruckslosen Hechlitz
ergsben wiirde. 7iir dis Versorgung mit Licht diirfte jedenfalls die Tiir ausge=-
reight haben. |

Bei einem Typus wie Orab Yr. 41, das Steindorff der XII. Dynastie zuteilt,

iat zwelfellos der Sarkophagbau mit dem Umgang in gleicher Hthe wie die Xapel=-
1s iiberdacht gewesen, da Kapelle und Umgang riumlich in urmittelbarem 7usammen=
nang (durch dis THr) stehn, Von aufen gesehn ergiebi das einen wiirfelformigen
tufbau, oben abgeschlossen wohl durch ein Hohlkahlengéaima. {Kapelle der Ame=
nertais)

Anders lieg§n die Verhiltnisse bai eimem Grabe wie Nr. 65, das nach Steindorff
der frilhen XVIII. Dynastie angehbrt. Hier ist der Umgang gegen die Kapells
verschlassen. Die Annahme, dal bel diesem 3eispiel Sarkophag und Umgang Uber-
dacht gewesen seien, ist nicht zwingend. Die schwéicheren iauern des lUmgangs
erlauben, scheint mir, die Vermutung, dad sich diese Spitzeit aufs Sparen
verstand, wo es den Hularen Findruck nicht beeintrichtigte, und da$ gie den
Sarkovhagbau unter freiem Yimmel hat stehen lassen. Der Tois bohielt ja sein
Dach iiber dem Kopfe, sobald er erst einmal zur Fingangetiir der Yapelle hinein-
gatragen wﬁr, merkte also von der sonst lublichen Sparsamkeit seiner Trben
nichts. |

Diese Sparsamkeit k&nnte auch noch weiter getrieben worden sein, indem man
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die 'mfassungsmauer nicht hther machte, als es ndtig war, um den Sarkophag
mit seiner niedrigen Tonne den Blicken der iulenwelt zu entziehen, sodal der
hinters Teil der Anlage niedriger liegen blieb und die Kapélla das Yrschei-
nungsbild beherrschte. [Der Tempel in Dendera, obwohl er kein "rabmal ist,
als Geispiel fiir die Trscheinungsform im Croflen.)

2), Yesentlich schwerer zu beantwortende “ragen scheint mir der Pyramiden-
typ aufzugeben. lier handelt es sich um zwei in ihrer Konstruktion und Hule-
ren ‘rscheinung von einander abwéichende Typen. Nach Steindorffs Datierung
gehoren die Pyramiden der XIX. und XX« Dynastie an.

zuniehst die Anlagen vom Typus der Griber HNre 56 und Nr. 63. Hier steckt der
Sarkophag mit seiner Hinterwand im Pyramidenkdrper, bleibt aber in der her-
ausschielenden Tonne von aulen sichtbar. Von der lirwand mul angenommen wer-
den, da? sie aufwendiger ausgébildet worden ist als bei den Sauten der ein-
fachen Sarkophagform, nachdem der Vorhof durch die Aufnahme der Gruft an
3edeutung gewonnen und des zum Zelchen einen statitsen ﬁingang in form einer
Pylonwand erhalten hat. Mg ld3t sich vermuten, da die Iingangswand zum Sarko=
phagbau, der hier die Rolle der Kapelle iibernommen hat, als eine zweite Pylon-
 wand ausgebildet war, hoch genug, um eine Lofmauer aulzunehmen und noch zu
iiberragen, die etwas Bodeutsames zu schiitzen hat und deshalb nicht niedrig
sein darf wie bei den Kapeliengrﬁbern.

In konstruktiver Hinsicht ergeben sich bei diesem Typ keine iweifel, da die
tormen der einzelnen Gebiudeteile reinlich von einander geschicden bleibaﬁ,
wie sie sich aus dem CUrundriss entwickeln.

Anders bei den Typen, bei denen der Sarkophag ganz im Pyramidenktrper steckt.
(2. B. Griber Nre A 5, A 6, A 75 A 34, A 36.)

3ei meinen nekonstruktionsstudien merkte ich, da3 die Umfassungsmauern des

Yorhofs an dem Pyramidenkdrper vorbeilaufen, sobald man eine lThe von {iber
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1,00 m annahm, in grader Richtung sogar von der ersien Schicht an. Selbst bei
Gulerster logelei lie’ sich nicht mehr als 1,25 m Hohe herausschlagen. Im Grund-
rigs der sbon genannten Grdber zeigt sich aber, dal die Hofmauwern dem Pyramiden-
gockel in einer Tiefe anschneiden, die etwa dor OHtirke der Pylonwand am Fine-
geng des Hofes entspricht. limmt man nun an, dad es sich hier um die Fundamente
gchicht einer zweiten Pylonwand handelt, wie sie der andere Pyramidentyp zeigt,

go mud man in XKaul nehmen, daj diese Vand einen, wenn auch nicht sehr grofen

- Teil der Pyramide wegschneidet, da die vorhandenen Fundamentreste fir die Py-

ramide einschlieBlich der hypothetischen Pylon-Giebelwand meist nur eine qua=
dratische Grundfliche ergeben, keine ausgesprochen oblonge, wies man wiinschen
michte. dan mifte gradegswegs nﬁchmal nach inibe fahren, um bestétigt zu fiaden,
was man jetzt gefunden haben mbchte, bosonders wenn dieses Irgebnis mit den
bishor geldufigen Stylformen im Widerspruch stehn sollte.

Die Verbindung von Eingangatﬁrrin der Pylonwand mit der im Pyramidenkﬁrpér
steckenden Giebelwand des Sarkophags denke ich mir mit zwel Winden im Abstand
dos aus dem Grundriss ersichtlichen Einschnitts hergestellt, den sich ergabendon
Raum flach gedeckt. Diese Ausbildung wiirde an das Tabernakelmotiv anklingen, das
sich bei den einfachen Garkophaggribern vorfindet.

Eg wiirde filir mich von besonderem erte sein, wenn Sie, lieber Herr Professor,
sich zu meimen Hypothesen, besonders der Ietzﬂan. die ja fiir alles Weitere
grundlegende Bedeutung haben, Hulerten und mir aus Threr grofen Kemntinis und
Eprfahrung heraus diesen oder jenen Fingerzelg gibens auch Hinweilse guf ergle=
bige Literatur sind mir willkommen. Aber bitie machen 5ie es sich bequem und
bonutzen Sie die Zeichnungen ausgiebig zu handschriftlichen Bemorkungen. Ich
weil, wie unbescheiden mein Wunsch ist.

Fiine frage von lediglich formaler Bedeutung ist, ob man in einer Publikation

die BaukUrper und Mawerziige nur im Schema gibt, oder sie mit Details als
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Lrchitekturbildchen frisiert. Aber da wate ich bis an die Xniee in Unwissen=
neit und habe keine Vorstellung, wie ein solches Bauwerk im Styl der XII.
Dynastie ausgesehn haben kann, wie in dem der XVIII. Ob z. Be fiir verbin-
dende Mauerziige damals Abdeckungen noch lode waren, wie sie der Aufgang zum Toten-
tempel des Chephren zeigt?

Da ich nun mit Fragen sobald niecht aufhiren kinnte, m u3 ich es anstandshalber
wohl mit Oehreiben tun. leine Zumutung ist ﬁahrhaftig nicht gering. Aber seien
5ie wir nichit bise und glauben Sie mir, dad ich Ihnen fiir Alles aufrich%ig und
von lerzen danét; bin, auch wenn ich den 3egcheid erhaltem sollte, dal ich
griindlich auf dem Holzwege bin.

Tch bitte Sie, mich Ihrer irau Gemahlin froundlichst zu empfehlens und ver=

bleibe mit herzlichen Griilen

Thr stets ergebener F :
; ; ’)} "/ R 7’7'? ﬁ"vk/?
‘/’“ "/ " M"{,r{-’é" fe ' W

Anlage: 5 7eichnungen, 23 Photos, um deren Riickgabs ich bitte.



