Leipzig C 1, Prendelstr. 2.
am 1. Mérz 1934.

Lieber Freund.

Ihr heutiger Brief soll sofort eine Antwort haben, und
ich kann sie geben, da ich mich gerade in der letzten Zeit
neben Aniba viel mit dem Put-OGrabe wnd Carter's Einleitung
zum dritten Bande bescﬁaftigt habe, Ich hatte eigentlich die
Absicht, die ganze BSache fiir unsere Akademie zu bearheiten,
sehe aber, daB schlieBlich doch nicht allzuviel Positives her-
suskoumt, Sie haben ganz recht, dal, wenn man kritisch ist,
das schon Bekannte keine wesentlich Anderung erleidet. Auf
Brockhaus 'Wunsch habe ich seinerzeit é:é’p rackbogen revidiert,
aber grunds#dtzlich keinen Buchstaben (ausser Transkriptionen)
getindert. Der Arger, den ich oft gehabt habe, war nicht klei-
ner; als es jetszéer fggé — ﬁurde nur dadurdh;giﬁégugzj
mildert, daB ich immer Carter's Sorgfalt beim Ausrdumen des
Grabes und seine Beobachtung des Tatsichlichen bewundern mud-
te. Ich mbehte im Folgenden Thnen ein paar Punkie der Kritik
mitteilen und Ihmen-sggen,=welohe Fakten mir als gesicherti
erscheinen; vielleicht sagen Sie mirm denn, wie Sie sich dazu
stellen. Ich behalte einen Durchschlag dieser Schreibe zurick,
sodaf Sie sich nur aﬁf die Jumgern zwu beziehen brauchen.

1, ) Hauptfehler der Carter'schen Aufstellungen ist die Annahme
 daB die im Versteck (nicht Grab) der Teje gefundenem Mu~—

mie die Amenophis'IV. ist; denn wenn der Anatom recht hat,
daB die Mumie die eines Mannes von etwa 26 Jahren ist,
kann sie unwdglich die des Retzmerkinigs sein. Alle Bemithwur
gen Carters,den anatomischen Befund mit dem in Einklang
zu bringen, was wir von Am.IV. wissen (Pubertdtsalter
etc.},sind vergeblich,

2. ) Regierungsdauer Amenophis'IV., 19 Jshre, ist gesichert.
Amenorphis IV. muB wesentlich altler gewesen sein, als 8 -
10 Jahre, als er den Thron bestieg. Er war sicherlich
der Triger der religilsen Bewegung und muB als solcher
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ein reifer Jingling oder Mann gewesen sein. Hierfir
svrechen auch die milden, greisenhaften Zilge, welche die
(allerdings im Portrat ibertriebenen) Statuen A.'s IV.
in Karnak aufweisen, die dem Anfang seiner Regkrung an-—
gehren. _

Was den Sarg aus dem Versteck der Teje betriffi, so mag
Engelbach Recht haben, daB es der des Smenchker€ ist.
Jedenfalls besteht keine Notwendigkeit,anzunchmen, daf
Sarg und Mumie unbedingt zusammengehoren.

Ob A.IV. von seinem alten Vater als Mitregent angenom-
men worden ist, 1aBt sich nicht entscheiden.Auf keinen
Pall hat solche Mitregentschef't lange gedauert. A.IV.
setzt bald nach der Thronbesteigung mit dem religibsen
Umbau ein; vgl. Grab des Ramose in Theben.

ibersiedlung von Thebeﬁ@pch Amarna im 6. Regierungsjahre
steht fest. :

Teje spielt auch noch in Amarna eine wesentliche politi-
sche Rolle. Sie ist such in Amarns hestaitel gewesen;

wo dort ihr Greb lag, wissen wir nicht. Es staxmt aber
aus ihm der im Versteck gefundene vergoldete Schrein,

~ auf dessen einer Wand A.IV. {susgetilgt) wnd Teje (¥Fi-

gur unverletzt) dargestellt sind.

Ob die im Versieck gefundenen Kenopen, deren KbpTe die
Ziige einer jungen Person zeigen, die der Teje sind, ist
wir sehr fraglich. Man vergleiche nur diese mit dem Ber-
liner Simon'schen Kopfchen, das doch, wie Borchardl an-—
genommen hat, sehr wahrscheinlich die Teje darstellt.

Smenchkere als Mitregent und Hachfolger A.'IV. gesichert
Beweismittel: die Inschriften auf einen Kastchen des
Tut-Grabes (publ. von Wewberry im Journal 1V); das Ber=—
liner ﬁel§¥'aus Ammrne, das zwel Konige im zértlichen
Beieinsnder peigt, in denen m.¥, doch wechl A.IV. und

- Smenchkere zu schen sind. Allerdings kitnnten es auch

8. und Tut sein.- Aus den Reliefs im Grabe des Merire IX
in Ammrnas (Davies, Amerne 11) braucht die gemeinsame
Regierung nicht »mxf gefolgert zu werden; das Reliefl

des 8. kann in dem unvollendeten Grabe auch spéler ein-
gesetzt =ein.

Das piderastische Verhdlinis zwischen A.IV. und Smench-
kere ist eine romanhafte Erfindung Hewberrys, die Car-
ter Ubernommen hat. Darsuf hat schon Wolf in seinenm
sehr hilbschen Aufsatze in der AZ 65 hingewiesen. Uber-
haupt ist W. 'Aufsatz s-hr verninftig,
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Die pietédtvolle Anhdnglichkeit A'. IV. und des Tut an
s5%ne Vorfahren betont Carter mit Recht. Hierfir spre-
chen das in Amarna gefundene im Amarnsstiil ausgefiihrie
Logdoner Relief, das den alten A.III. und Teje unter
dem Strehlenaton zeigt, Was Carter Uber die Locke dex
leje sagt kann sein, kann aber auch nicht sein.

Hbchst merkwirdig sind die so sorgféltig im Tut-Grabe

beigesetzten Foeten. Die Schlilisse, die C. daraus zieht,
halte ich fiir nicht unwahrscheinliich. Allerdings glaube
ich nicht an gewaltsame Abtreibung. Fs kann sich auch
im natiirliiche Frithgeburten der ¥énigin handelin. Fir

die Frbfolge sind die Grinde letzten Endes ohne Belang.

Hoéchet merkwiirdig ist die Austilgung des amens und
Bildes der Hofretete im lustschloB Maru-iton (Hawats).

~ Was Wolf hieriiber gessgt hat, ist sehr beachtlich. Man

kann pur nicht behsupten: tertium non datur. Ich halte
es aber nicht fur asuegesechlossen, daB Hofretete gegen
Ende der Regierung Amencphis'IV. in Ungnade gefallen
ist. Mir PE11% es 2.3, auf, daB auf dem unter Hr. 8 ge-
nannten Kédstchen A.IV. , Smenchkere und die groBe k&-
nigliche Gemahling'ﬁeritvaten genannt sind, aber nicht

. Nofretete. Allerdings 1&8¢“sich das Fehlen ihres Na-
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mens such dadurch erkliren, dab sie zur Zeit der Mitre—
gentschaft verstorben war.

Manches Riitsel wilrde sich l8sen, wenn sich genau fest—~
gtellen liesse, werdie in den Annslen des Hettiterks-—
nige Mursilis genannte Witwe des &dgyptischen Kbnigs
Piprururijs gewesen ist. Fine Entscheidung héngt von
der Chronolo?ie eb. Ich habe mich um Auskunfit hieriiber
an meinen Koilegen Friedrich gewendet, der iiber Hetii-
tisches sehr gﬁt Bescheid weil. Er schrieb mir, daB
Suppiluliuma, an den sicii die dgyptische Kbnigswitiwe
wegen eines Prinzgemshls wendet, etwa um 1355 gestorben
ist. Ist das richtig, so kann es sich nurum die Witwe
Amenophis'IV. handeln. Der Tod Tutenchamuns ist nach
meiner Berechnung etwa 1343 erfolgt, Den Tod des Supp.
auf etwa 1340 herunterzudriicken ist nach Friedrich
nicht angingig.Wie man sich aber die #dgyptischen Ver—
héltnisse vorsteilen soll, wenn die in Ungnade gefallen
Ronigin Nofretete sich nach dem Tode ihres lannes ,

als Smenchkere die Regierung f&hrte, an den Hettiter-
kénig brieflich gewendet hat, der Hettiterkdnig dann
zu seiner Infdrmation einen Gesandten nach Aegypten
schickte usw. — das weiB ich nicht.



14,) Viel einfacher und fiir mein Verstsndnis klarer wirde
die Sache sein, wenn die Schreiberin die Witwe des Tut.
: wére,fvﬁd.wir dies mit der hettitischen Chronologie in
: Einklang bringen kSnnten. Dann wirde nach dem Tode des
Tut Eje sie gur Heirat gedrdngt und sie sich in ihren
Noten mit der Bitte um einen Gemahl an Supn. gewendet
haben. Durch die Ermordung des auf dem Wele nach Agypten
befindlizken hettitischen Prinzen sind ihre Winsche ge-—
echeitert ,und Eje hat schkilieflich die Anchesenamun doch
geheiratet und gich dadurch die Legitimital gesichert.
Beweis fir letzteres: der von dewberry im Journal XVIII
(193%32) 8.50 publizierte Ring, der auf der Platte neben-
einander die Jamen des Eje und der Anches-en-amun trégl.

fun aber SchluB! Ich winsche nur, daB Bie sich iber
mein Geschreibe nicht noch mehr Hdrgern als iliber Carter und
sagens "Steindorff versteht ebenso wenig &dgyptische Geschich-
te, wie er 1881 Koptisch verstand.®

Viele herzliche Griisse
» inr
i " ____salter



